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Globalna promena klime — Plan ¢asa
Ciljevi uc¢enika

e Definisati globalnu promenu klime 1 identifikovati njene odlike.

e Razumeti razli¢ita stanovista o uticaju globalne promene klime.

e Objasniti istorijske osnove i glavne elemente sporazuma iz Kjota

e Proceniti politike koje podrzavaju i koje se suprotstavljaju globalnoj regulaciji emisije
Stetnih gasova

e Odluciti, individualno i1 kao grupa, da li vlade treba da potpiSu sporazum kojim ¢e se
obavezati da ¢e regulisati globalnu emisiju Stetnih gasova; podrzati odluke zasnovane na
dokazima i razboritom rezonovanju

e Osvrnuti se na vrednost promisljanja prilikom donosenja odluka o pitanjima u demokratiji

Pitanje za promisljanje

Da li nasa drzava treba da potpise medunarodni sporazum kojim cée se obavezati da ce regulisati
globalnu emisiju Stetnih gasova?

Materijali

e Tok Casa

e Prilog 1 — Vodi€ kroz promisljanje

e Prilog 2 — Radni list za promisljanje

e Prilog 3 — Osvrt ucenika/ce na promisljanje

e Materijal za Citanje - ¢lanak*

e (Odabrani izvori

e Pitanje za promiSljanje sa argumentima
(izborna opcija — iskoristite ga ukoliko ucenici imaju problema sa nalazenjem argumenata
ili je vreme ograniceno)
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Globalana promena klime -- Clanak*

Vec¢ vise od 100 godina, naucnici znaju za efekat ,,staklene baste*. U osnovi, on funkcionise
ovako: radijacija koja dolazi od sunca prolazi kroz Zemljinu atmosferu i udara u njenu povrsinu.
Umesto da se odbije nazad u svemir, radijaciju zarobi atmosfera i ona se pretvara u toplotu.
Ovaj proces cuva nasSu planetu od toga da postane hladna i1 nepristupacna za zivot. Ali, u
poslednjih nekoliko vekova, aktivnosti ljudi su povecale koncentraciju gasova koji zarobljavaju
sunc¢evu radijaciju. Ovi gasovi ukljucuju ugljen-dioksid (CO2) i ¢esto se nazivaju ,,gasovi
staklene baSte*.

Dokazi o promeni klime

1998. godine, Ujedinjene Nacije su osnovale komisiju za prac¢enje promenu klime. Ova
komisija je otkrila da (1) se tokom 20-tog veka, temperatura Zemlje povecala za 1 Farenhajt
(0.0296 Celzijusa - prim.prev); (2) u poslednjih 200 godina (doba industrijske revolucije), nivo
ugljen-dioksida u atmosferi se povecao za oko 30%; i (3)... vecina zagrevanja koje je praceno u
poslednjih 50 godina moze se pripisati delovanju coveka.*

Zemlja moze 1 prirodno da postane toplija. Ali, naucnici su procenili da oko 75% emisije
Stetnih gasova koji zagrevaju atmosferu dolazi od sagorevanja fosilnih goriva kao $to su ugalj 1
benzin. Amerikanci su odgovorni za 35% emisije Stetnih gasova koja dolazi od ljudi.

Najveci deo ostale emisije dolazi od razaranja Suma. Od 1855. godine, ljudi su unistili skoro
20% kis$nih Suma u svetu, u mestima poput Brazila. Spaljivanje Suma — kako bi se raskr¢ilo
zemljiSta za poljoprivredu, puteve, stambene oblasti 1 razvoj industrije — ubrizgava ogromne
koli¢ine ugljen-dioksida u atmosferu.

Neki svetski struénjaci se ne slazu sa nalazima koji su u izvestaju Ujedinjenih Nacija. S.

Fred Singer, stru¢njak za nauku o Zivotnoj sredini, isti¢e da postoje mnoge stvari o kojima
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naucnici jo$ niSta ne znaju, kao $to je pitanje koliko ugljen-dioskida, koji menja klimu, upija
okean. Umesto da pretpostavlja da ¢e se desiti ekoloSka katastrofa zbog globalnog zagrevanja,
Singer identifikuje potencijalne dobrobiti kao $to su duZzi periodi berbe, povecanje drvne grade,
viSe vode u nekim od su$nih regiona, kao i smanjeno kori$¢enje fosilnih goriva za grejanje jer
¢e zime biti blaze.

Naucnici koji se slazu sa Singerom takode prepoznaju zastitni omota¢ od oblaka kao moguci
stabilizator klime. Kako se Zemlja zagreva, po predvidanju ovih nau¢nika, isparavanje okeana
¢e se povecati, prouzrokujuci formiranje veceg broja cirusnih oblaka (paperjasto-pramenasti
oblaci — prim.prev). Veci globalni zastitni omota¢ od oblaka bi mogao da reflektuje vise
sunceve radijacije nazad u svemir i u stvari, da ohladi planetu. Naucnici koji dovode u pitanje
dokaze o globalnoj promeni klime isticu da je istorija nauke puna primera kako je ,,najskorije
istrazivanje* dokazano da je bilo pogresno.

Sta ako nista ne uéinimo?

Sta ako se dokaZe da je globalno zagrevanje pre razarajuée nego §to je korisno? Sta ako nista
ne ucinimo po pitanju globalnog zagrevanja? Prema Komisiji za pra¢enje promene klime
Ujedinjenih Nacija, koncentracija Stetnih gasova u atmosferi ¢e se udvostruciti do 2100. Ovo ¢e
povecati temepraturu Zemlje za 3.5 do10 Farenhajta (0.104 do 0.296 Celzijusa — prim.prev).

Povecanje temperature ¢e doneti suse. Prinos useva ¢e opasti i siromaSne zemlje ¢e
gladovati. Broj insekata kao i bolesti koje prenose, kao $to je malarija, ¢e rasti. Sve razornije
oluje, koje ¢e dodatnu energiju skupljati iz sve toplijeg okeana, ¢e ugrozavati zivote. Otapanje
ledenog pokrivaca na Grenlandu bi mogao da podigne nivo mora,dok morske struje, koje bi se
promenile, bi mogle uticati na vreme i komercijalno ribarstvo.

Ekosistemi koji ne¢e mo¢i da se nose sa ovim klimatskim promenama ¢e biti ugrozeni.
Skoro 50 posto mo¢varnih zemljista bi moglo biti izgubljeno; Zivotinjske, pticije i riblje vrste ¢e
izumreti. Jedno istraZivanje o globalnom zagrevanju je zakljucilo da e Stete od vremenskih

prilika, gubitak useva i drugi troSkovi kostati svet 300 milijardi dolara godisnje. Ipak, ve¢ina
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naucnika veruje da ¢e ¢ovek preziveti globalno zagrevanje.
Sta bi trebalo da preduzmemo povodom globalne promene klime?

1997. godine, viSe od 160 nacija se sastalo u Kjotu, u Japanu, da sastavi sporazum kojim se
strazi smanjenje emisije Stetnih gasova. Ovaj sporazum, nazvan Kjoto sporazum, je izuzeo sve
zemlje u razvoju. One neée morati da ogranic¢e svoju emisiju. Ove zemlje su zastupale stav da bi
takva ograniCenja oslabila njihov ekonomski razvoj.

Uprkos protivljenju Sjedinjenih Drzava i drugih industrijski razvijenih nacija, zemlje u
razvoju su bile izuzete u finalnom sporazumu. Indistrijske zemlje su se slozile da ¢e do 2015.
godine smanjiti svoju emisiju Stetnih gasova do skoro 8 posto ispod nivoa iz 1990. Sveukupni
cilj je bio da se stabilizuje efekat staklene baste i da se uspori uniStavanje globalnog Zivotnog
okruzenja.

Kjoto sporazumom nacijama nije dat nikakav skup pravila za redukciju emisije. Umesto
toga, one moraju da uzmu u obzir opcije kao §to su smanjenje sece Suma, veci broj kola sa
boljim sistemom iskori§¢avanja goriva, ili nametanje ,,takse na ugljenik* na benzin i druga
fosilna goriva kako bi se smanjila njihova upotreba. Vise oslanjanja na sunc¢evu, nuklearnu
energiju i snagu vetrova bi takode smanjilo emisiju Stetnih gasova. Da bi se dostigli ciljevi ovog
sporazuma, morale bi se razviti tehnologije dvadeset prvog veka. Zagovornici sporazuma veruju
da korporacije mogu da nadu nacina da dostignu ciljeve ovog sporazuma a ujedno i da budu
profitabilne. Kritiari zagovaraju stav da je sporazum i previse nefleksibilan; oslanjanje na
slobodnu trgovinu i trZiSne inovacije, po njima, ¢e dati bolja reSenja.

U Sjedninjenim Drzavama, predsednik Vilijam J. Klinton je potpisao sporazum iz Kjota, ali
Senat SAD je odbio da ga ratifikuje zbog izuzeca zemalja u razvoju mogucih pretnji americkoj
ekonomiji. 2001. godine predsednik DZordz W. Bus je povukao SAD iz Kojoto sporazuma. On
zastupa stav da bi, pozivanjem sporazuma na smanjenje Stetnih gasova, kostalo posla milione
Amerikanaca. Nekoliko meseci kasnije, 180 zemalja, bez Sjedinjenih DrZava, se sastalo kako bi

sproveli sporazum.
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2002.godine, predsednik Bus je izasao sa svojim planom za smanjenje emisije Stetnih
gasova. On je predlozio meSavinu istrazivanja alternativnih oblika goriva i poreza kako bi
ohrabrio kompanije da dobrovoljno smanje svoju emisiju u periodu od 10 godina. Ovaj pristup,
kako je rekao Bus, bi trebao da smanji emisiju do nivoa koji su uporedivi sa onima koje je
postavio sporazum iz Kjota a da ne narusi americku ekonomiju. Oponenti plana predsednika
Busa su kritikovali njegovo veliko oslanjanje na dobrovoljnu akciju kompanija i tvrdili su da bi
emisija gasova Sjedinjenih Drzava znacajno porasla. Kriti¢ari, kao §to je senator DZon Keri
(demokrata — senator drzave Masacusets) tvrde da Kongres treba da postavi viSe standarde za
iskori$¢enje goriva proizvodacima automobila. Predsednik Bus se suprotstavio ovom koraku,
objasnjavajuci da bi takav korak mogao da prisili proizvodace da prave manja i skuplja vozila.

Debata o globalnoj promeni klime ¢e se nastaviti.
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Globalna promena klime — odabrani izvori

,Kilmatska akcija — MreZa za centralnu i istoénu Evropu®, koalicija Republike Ceske, Estonije,
Madarske, Litvanije, Poljske, Republike Slovacke i Slovenije (Bukure$t, Rumunija: CANCEE,
2005), http://www.cacee.org

Koalicija Hladnije glave. ,,Poslednje vesti o globalnom zagrevanju: nauka, politika, ekonomija“
(VasSington: Koalicija Hladnije glave, 2004), http://www.globalwarming.org/article.php?uid=562

Odbrana zivotne okoline. ,,Globalno zagrevanje: Vrati kako je bilo* (Nju Jork: Fond Akcije za
odbranu zivotne sredine, 2005), http://www.undoit.org/home.cfim

,.Globalno zagrevanje: Sta bi trebalo da uradimo?*, Zakon na delu (Los Andeles, Kalifornija:
Fondacija za ustavna prava, jesen 2002), 18. tom : 4, http://www.crf-usa.org/bria/brial8 4b.htm

,Medunarodna komisija o promeni klime* (Zeneva, Svajcarska: Ujedinjene Nacije i Svetska
meteoroloska organizacija, 2005), http://www.ipcc.ch

Muzej nauke Marije Kosland, ,,Cinjenice o globalnom zagrevanju i naga buduénost* (Vasington:
Nacionalna akademija za nauku, 2005), http://www.koshlandscience.org/exhibitgcc/index.jsp

Nacionalni centar za istrazivanje javne politike. ,,Informacijoni centar za globalno zagrevanje*
(Vasington: NCPPR, n.d.), http://www.nationalcenter.org/Kyoto.html

Nacionalno telo za administraciju okeana i atmosfere (SAD), ,,Globalno zagrevanje: Cesto
postavljana pitanja““ (ESvil,Severna Karolina: NOAA; Nacionalni centar za klimatske
podatke,2005), http://www.ncdc.noaa.gov/oa/climate/globalwarming.html

Svare, Piter i Dag Rendal (Shwartz, Peter and Doug Randall), Scenario iznenadne promene klime i
njegove implikacije na nacionalnu sigurnost Sjedinjenih Drzava, izvestaj pripremljen za potrebe
americkog Ministarstva odbrane (Emervil, Kalifornija: Globalna poslovna mreza, februar 2004),
http://www.gbn.com/ArticleDisplayServlet.srv?aid=26231

,,Okvir Konvencije Ujedinjenih Nacija o promeni klime*“(Bon, Nemacka: Sekretarijat Okvira
Konvencije Ujedinjenih Nacija o promeni klime, 2005), http://unfccc.int/2860.php

Agencija Sjedinjenih Drzava za zastitu Zivotne sredine. ,,Globalno zagrevanje™ (Vasington:
USEPA, 2002), http://yosemite.epa.gov/oar/globalwarming.nsf/content/index.html

Dzon Vir (John Weier), ,,Globalno zagrevanje*, Observatorija Zemlje (Godard, Merilend:
Nacionalna administracija za aeronautiku i svemir (SAD), Godard centar za svemirske letove, 8.
april 2002.), http://earthobservatory.nasa.gov/Library/Global Warming/warming2.html

Worldwatch institut, ,,Istrazivacka biblioteka: promena klime*(Vasington: Worlwatch institut,
2005), http://www.worldwatch.org/topics/energy/climate/
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Globalna promena klime —
Pitanje za promisljanje sa argumentima

Pitanje za promisljanje

Da li bi nasa zemlja trebalo da potpiSe obavezujuci sporazum koji reguliSe globalnu emisiju Stetnih
gasova?

Argumenti koji idu u prilog pitanju za promisljanje

1.

Siroko rasprostranjeno je slaganje medu nauénicima da su ljudi zna¢ajno doprineli nivou
ugljen-dioksida (CO2) u Zemljinoj atmosferi. Renomirani naucnici iz razli¢itih nau¢nih
disciplina 1 iz razli¢itih zemalja Sirom sveta su dosli do ovog zakljucka

Efekti povecane koli¢ine ugljen-dioksida na globalnu klimu su stvarni. Oni koji opovrgavaju
ove nalaze nemaju ¢vrste dokaze da negiraju najocigledniji uzrok — prekomerno sagorevanje
fosilnih goriva.

Globalna promena klime je ve¢ zapocela a dokaz tome je povecanje Zemljine temperature.
Cak i Ministarstvo odbrane Sad se priprema za ovu promenu. Ako ljudi budu predugo
¢ekali, klima moZe dosti¢i kriti€nu tacku posle koje nema povratka. Rezultati bi mogli biti
katastrofalni: suSa, glad, uniStenje stanista, bolesti, razorne oluje, porast nivoa mora.

Nauka i tehnologija su tako razvijane da mogu da odgovore na potrebe zivotnog okruzenja
20-tog veka uprkos primedbama industrije. Mogu se razviti postojeci i novi metodi u ovom
veku kao odgovor na globalnu promenu klime.

Mnogi prigovori na sporazum iz Kjota zvuce uskogrudo i motivisani su profitom. Ukoliko
bi vlade naterale korporacije da slede nova pravila zastite zivotne sredine, korporacije bi
nasle nacina da i dalje zaraduju.
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Globalna promena klime —
Pitanje za promisljanje sa argumentima

Pitanje za promisljanje

Da li bi nasa zemlja trebalo da potpiSe obavezujuci sporazum koji reguliSe globalnu emisiju Stetnih
gasova?

Argumenti protiv pitanja za promisljanje

1.

Jo§ mnogo toga je nepoznato o efektima ljudskih aktivnosti na emisiju ugljen-dioksida
(CO2). Istorija nauke je puna primera kada se ispostavilo da je ,,najskorije istrazivanje*
pogresno. Obazriv pristup ,,Cekaj-i-videces™ je najbolji.

Logika Stetnih gasova je kontradiktorna. Ako previSe ugljen-dioskida vodi ka ve¢em
formiranju oblaka, onda bi se atmosfera ohladila, a ne ugrejala. Jednostavno ne znamo S§ta ¢e
povecani nivo karbon-dioksida u atmosferi uciniti.

Globalna promena klime moze pomo¢i ljudskom rodu, a ne nasStetiti mu. Sa toplijom
klimom sezone useva ¢e biti duze 1 bi¢e vise vode u suSnijim oblastima. U toplijem svetu,
potreba za grejanjem stanova zimi ¢e se smanjiti.

Slobodna trgovina i trzi$ne inovacije, a ne medunarodni sporazumi, nude najbolja reSenja
emisije ugljen-dioksida. Sporazumi drZe ljude u odlukama donesenim u proslosti. Proizvodi
koji se razvijaju na slobodnom trzistu su odgovor na nove ideje i dopustaju ljudima da grade
za buduénost.

Kojto sporazum bi mogao da kosta posla milione ljudi u industrijski razvijenim zemljama.
Time ovaj sporazum stavlja teret na industrijski razvijene zemlje koji je nepravedan, dok
zemlje u razvoju su izuzete od odredaba sporazuma. Ako su Stetni gasovi stvarno problem,
ne mogu biti sniZeni kroz poreze i druge politike koje nece Stetno uticati na ekonomiju.
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