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Noorte 0htune litkumiskeeld — Gppetunni plaan

lase eesmargid

Madista noorte osalemise tahtsust demokraatliku Ghiskonna elus (Uleriigilisel
tasandil);

Saada aru noorte dhtuse liikumiskeelu kontekstist ja pohjustest nendes
demokraatlikes Gihiskondades, kus selline liikumiskeeld on olemas;
Analuusida pdhjuseid, miks toetada noorte 6htust lilkumiskeeldu vai miks olla
selle vastu;

Selgitada vélja valdkonnad, kus tema seisukohad Uhtivad ja lahknevad teiste
Opilaste arvamustega;

Otsustada (nii individuaalselt kui ka riihmas), kas valitsus peaks kehtestama
ohtuse liikumiskeelu noorematele kui 18 aastastele inimestele; toetada neid
otsuseid, mis tuginevad tGenditel ja l&bipaistval poliitikal;

Reflekteerida arutelu vaartust, kui tehakse otsuseid demokraatiaga seotud

kisimustes.

Kisimus arutelu korraldamiseks

Kas valitsus peaks kehtestama Ghtuse liikumiskeelu noorematele kui 18 aastastele
inimestele?

Materjalid

© 2007

Tunni protseduurid,;

Jaotusmaterjal 1 — dpilaste arutelu juhend,;

Kaotusmaterjal 2 — dpilaste arutelu t6leht;

Jaotusmaterjal 3 — Opilaste refleksioon arutelu kohta;

Noorte 6htune litkumiskeeld — lugemismaterjal;

Noorte 6htune litkumiskeeld — valitud allikad;

Noorte 6htune liikumiskeeld — arutelu kiisimus koos vdimalike
argumentidega (valikuv@imalusena — kasutada juhul, kui dpilastel on véahe

aega argumentide esile toomiseks)
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Noorte 6htune liikumiskeeld — lugemismaterjal

Demokraatia sudames on idee, et kodanikud on seaduse ees vordsed.
Valimistel on igal kodanikul ainult tiks haal. Kui kodanikke stiidistatakse kuriteos voi
kui nad usuvad, et nende Gigusi on rikutud, ootavad nad kohtult vGrdset kohtlemist
sOltumata sellest, kas nad on rikkad vGi vaesed, usklikud v@i ateistid, poliitikud voi
erakondade aktivistid.

Iga demokraatlik tihiskond peab pitdlema selle poole, et pakkuda vordset
kaitset oma kodanikele. Siiski on olemas tiks markimisvaarne kodanike kogukond,
kes on paljude seaduste sihtrihm kuid kelle jaoks puudub isegi formaalne v8imalus
nende seaduste kujundamises kaasa rdékida — noored. Lapsed ja noorukid
moodustavad elava osa igast rahvusest ning hiskonna reeglid kehtivad ka nende
jaoks, kuid seadus kohtleb neid teisiti nende vanusest tingituna. Nad ei saa osaleda
valimistel, samuti ei ole neil paljusid nendest privileegidest ja vastutusest, mis on
vanematel kodanikel. Selle asemel on vastu voetud mitmeid seadusi nende
toetamiseks v6i koguni nende kaitsmiseks tihiskonna eest. Uks sellistest seadustest on
séatestab noorte Shtuse litkumiskeelu.

Noorte dhtune liikumiskeeld — kaitse vi karistus?

Noorte dhtuse liikumiskeelu seadus keelab noorukitel, tavaliselt noorematel kui
16- vOi 17-aastatstel, viibida tanavatel kindlaksméaratud ajal, tavaliselt hilja 6htul ja
60sel (nt alates kella 11 éhtul kuni kella 4 hommikul). Need seadused moodustavad
uhe osa laiematest/ulatuslikumatest nn staatusega kaasnevatest piirangutest - sellistest
piirangutest, mis keelavad noortel teha asju, mis on taiesti seaduslikud siis, kui neid
panevad toime téiskasvanud. Riigiti need keelud erinevad, kuid teiste néidetena vaib
tuua keelu suitsetada ja tarbida alkoholi avalikes kohtades, joosta kodunt &ra,
kohustuse kaia igal koolipéeval koolis.

Ameerika Uhendriigid on kaasajal esirinnas selliste seaduste vastuvotmisel ja
kehtestamisel, mis sétestavad noortele teatud piiranguid. Tavaliselt vdetakse need
seadused vastu ja viiakse ellu osariigi vbimude vdi kohaliku omavalitsuse tasandil.

1990ndatel aastatel votsid tuhanded USA linnad vastu seadused noorte dhtuse
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litkumiskeelu kohta. Need seadused moodustasid osa reaktsioonist noorsoo
kuritegevuse kasvule, mis leidis Ameerika Uhendriikides aset aastatel 1988 - 1992.
Nende nelja aasta jooksul kasvas noorte poolt sooritatud tapmiste arv 55 protsenti.
Vagivaldsete rédvimiste/vagistamiste arv suurenes 27 protsenti ning raskete
isikuvastaste riinnakute arv koguni 80 protsenti. Nooremad kui 16-aastased isikud
panid toime 62 protsenti kdigist noorte poolt sooritatud kuritegudest, kuid teisalt
néitas statistika ka seda, et noorte kuritegevus oli kdige rohkem suunatud teismeliste
vastu.

Ligikaudu kolm neljandikku enam kui 100 tuhande elanikuga USA linnadest
joustasid seadused, mis keelavad noortel viibida 66tundidel tdnavatel. Kdik need olid
suunatud noorsoo kuritegevuse vahendamisele ning selle véltimisele, et noortest
saaksid végivalla ohvrid.

Ka rida Euroopa demokraatiaid on kehtestanud noorte dhtuse liitkumiskeelu
mitmesuguseid variante. Suurbritannias andis 1998.a. vastu vOetud seadus kohalikele
omavalitsustele diguse kehtestada 6htune liikumiskeeld kigile kuni 10-aastastele
lastele. Sotimaal rakendatud programm kohustab politseinikke tegelema kdigi 6dsel
tanavatel viibivate noortega ning suunama nad noortetegevusse, mida pakuvad
kohaliku omavalitsuse poolt moodustatud Klubid. Serbias arutati selle lle, kas
pikendada s@ja ajal kehtestatud liikumiskeelu kehtimist ainult noortele. Ohtune
litkumiskeeld seati sisse ka Austraalias. Naiteks kehtestati Perthi linnas tiheks aastaks
dhtune liikumiskeeld, mille tulemusena véhenes kuritegevus ja Gihiskonnavastane
kaitumine.

Ameerika Uhendriikide seadustele, mis kehtestavad 6htuse liikumiskeelu
noortele, astub vastu Ameerika Kodanikuvabaduste Uhendus (ACLU). Uhenduse
juristid vaidavad, et dhtuse liikumiskeelu seadus rikub noorte inimeste digusi, mis on
kehtestatud USA Pdhiseadusega, sh sdnavabadus, rahumeelsete koosolekute vabadus,
kaitse pohjendamatu kinnipidamise/arreteerimise eest, diglane kohtlemine seaduse
ees ning BGigus vabalt reisida.

Ei maksa imestada, et erinevad vastuhakud USAs kehtestatud kohalikele noorte
lilkumiskeelu seadustele on andnud erinevaid tulemusi. Foderaalkohus langetas
otsuse, mille kohaselt Dallase linna (Texase osariik) seadus noorte litkumiskeelu
kohta oli pohiseadusevastane. Linnavéimud esitasid apellatsioonikaebuse kérgema
astme kohtule, mis aga otsustas, et Dallase liikumiskeeld oli seaduslik, kuna see andis

vdimaluse vahendada noorsoo kuritegevust ning noorte vagivallaohvrite arvu. Lisaks
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otsustas kdrgema astme kohus, et teatud erandid noorte litkumiskeelu seadusest
andsid noortele ja nende vanematele piisavalt vabadust liikuda ka liikumiskeelu ajal.
Dallase eeskujule jargnesid paljud Ameerika kohalikud omavalitsused ja kehtestasid
samuti noortele 6htuse liikumiskeelu. Siiski suudeti 2001.a. esitada edukad hagid
noorte dhtuse litkumiskeelu vastu Alaska ja New Jersey osariigis, New Yorkis ja
mitmel pool mujal, kuna leiti, et need rikuvad noorte ja lastevanemate

pdhiseaduslikke Gigusi.

Tasakaal diguste ja turvalisuse vahel

Enamik argumente, mida kasutatakse noorte dhtuse liikumiskeelu puhul, on
seotud kahe pohilise ideega: noorte ja Uhiskonna turvalisus ning noorte ja tdiskasva-
nute digused.

Tagada noorte ja Ghiskonna turvalisus. Selle seisukoha eestkdnelejad
vaidavad, et noorte dhtune liikumiskeeld aitab kaitsta kergesti haavatavaid lapsi.
Vanemate enamus kéitub vastutustundlikult, Gtlevad nad, kuid paljud ei suuda valvata
oma laste jarele, kellest vivad saada tanavakuritegude v&i dnnetuste ohvrid. Ohtune
lilkumiskeeld vdib kaitsta jarelevalveta lapsi ning aidata vanematel téita oma
kohustusi. Pooldajad vaidavad ka seda, et noorte 6htune liikumiskeeld v6ib aidata
muuta noorte negatiivseid hoiakuid, kui seaduste eiramist peetakse soovitavaks ja
jBugu lilkmeks olemist staatusesiimboliks. Ohtune liikumiskeeld soodustab seda, et
noored veedavad rohkem aega koos oma perega ja tegelevad rohkem positiivsete
harrastustega, nt spordiga ja osalemisega noorteklubide tegevuses.

Noorte liikumiskeelu vastased on seisukohal, et nii piiratakse vanemate digust
kasvatada oma lapsi nii nagu nad seda ise tahavad. N6udes vanematelt oma laste
saatmist valjaspool kodu toimuvatel Gritustel on pdhjendamatu ning eelarvamuslik,
kuna paljud taiskasvanud ei pea vajalikuks sdidutada oma lapsi Uritustele voi ei saa
seda teha.

Noorte 6htuse litkumiskeelu pooldajad usuvad, et sedalaadi programmid
pakuvad kogukonnale sobivaid ja positiivseid vahendeid noorsoo vagivalla
vahendamiseks. Noorte kuritegevus on tdsine probleem, mis sageli on seotud
narkootikumide ja védgivallaga. Noortekambad v@ivad terroriseerida kogukonda ja
tekitada sotsiaalse dhustiku, kus kriminaalne tegevus muutub normiks. Noorte dhtune
liilkumiskeeld aitab lahendada seda probleemi, hoides noored eemal tdnavalt ning

valtides kogunemisi 66tundidel.
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Noorte dhtuse liikumiskeelu oponendid pole veendunud, et sedalaadi
programmid ka tegelikult m6ju omavad. Nad viitavad uuringutele, millest selgub, et
pole olemas otsest seost noorsoo kuritegevuse taseme ja noortele kehtestatud dhtuse
liilkumiskeelu vahel. Selle asemel naitavad uuringud, et noorte kuritegevusele on
suurem moju teistel teguritel (nt elanikkonna sotsiaalne kihistumine ja muudatused
majanduses) kui dhtusel litkumiskeelul. Peale selle on need uuringud tuvastanud, et
enamik noorte poolt toime pandud kuritegusid on sooritatud parastldunal ja varadhtul
— ajavahemikus kella kolmest kuni kaheksani. Seega ajal, kui dpilased on paéasenud
koolist ja enne, kui nende té6tavad vanemad on t66lt koju jdudnud, mitte aga distel
liilkumiskeelu tundidel.

Noorte 6ine liikumiskeeld toetab nulltolerantsi poliitikat, vaidavad liikumiskeelu
pooldajad. See strateegia lahtub teooriast, et vastureaktsioonita jaanud kergemad
Oigusrikkumised, nt seinte katmine graffitiga, akende 16hkumine ja narkootikumide
edasimutmine (kdik Gldlevinud noorte siiiiteod), soodustavad seadusetuse keskkonna
kujunemist, kus hakatakse toime panema juba raskemaid kuritegusid.

Oponendid réhutavad, et noorte 6htuse liikumiskeelu kehtestamine loob palju
vOimalusi selle kuritarvitamiseks ning tulemuseks voib olla tldiselt seadusekuulelike
noorte tbukamine kurjategijate hulka. Nad méargivad, et Ameerika lapsi on palju
rohkem karistatud litkumiskeelu rikkumise eest kui mistahes muu kuriteo eest. USA
statistika annab tunnistust sellest, et politsei vahistab dhtuse liikumiskeelu rikkumise
eest palju rohkem etnilistesse vahemustesse kuuluvaid kui valgeid noori. Samuti
tddevad nad, et dhtune liikumiskeeld mdjutab rangemalt vaesemat osa elanikkonnast,
kuna vaesematest linnajagudest parit noortel on vdhem kohti, kus turvaliselt méngida
vOi koguneda, nende ainus valikuvdimalus on tanav. Paljud noored inimesed, keda
on kord karistatud kriminaalse teo eest, letavad teatud psiihholoogilise piiri ja
hakkavad end tajuma lindpriina (véljaspool seadust seisjana). Kriminaalkaristus
vahendab noore inimese vBimalusi t66d saada ning jatab oma armi tema tulevikule.
Ohtuse liikumiskeelu kehtestamine noorte jaoks toob endaga kaasa ainult suhete
halvenemise politsei ja noorte vahel.

Noorte ja vanemate kodanike 6igused. Noorte dhtuse litkumiskeelu vastased
on seisukohal, et selline poliitika rikub noorte inimeste individuaalseid igusi ja
vabadusi. Ka lastele peab olema tagatud liikumisvabadus ja kogunemisvabadus,
véidavad nad. Ohtune liikumiskeeld kahjustab neid igusi. Noortel inimestel, sh

teismelistel, on seaduslikke pdhjuseid viibida 6isel ajal valjas ilma tdiskasvanud
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saatjateta. Paljud kdivad Ghtuti parast kooli t66l. Teised veedavad seadusekuulekalt
vaba aega, osaledes kiriku, noorteklubide vdi spordiklubide tegevuses. Noored saavad
Oppida vastutustundlikult kdituma ainult siis, kui neile on antud selleks praktiline
voimalus.

Noorte 6htuse litkumiskeelu oponendid toovad esile ka asjaolu, et sedasorti
seadused kohtlevad koiki noori kui potentsiaalseid seaduserikkujaid. Kuigi nditeks
ainult 0,2 protsenti Ameerika Uhendriikide noortest paneb toime tdsiseid kuritegusid,
piirab dhtune liikumiskeeld tlejaanud 99,8 protsendi noorte v8imalusi leida endale
legaalne huvitegevus 66tundideks. Lisaks sellele on noorte 6htusel litkumiskeelul
kalduvus diskrimineerida inimesi nende vanuse alusel — ja seda vaatamata tdsiasjale,
et noored inimesed sooritavad vdhem kuritegusid kui téiskasvanud. Samas nustuvad
noorte 6htuse liikumiskeelu pooldajad sellega, et sedalaadi programmid sunnivad
enamuse seadusi eiravatest noortest inimestest tdnavatelt lahkuma. Kuid nemad
néevad selles piirangus hoopis Kaitset ja positiivset kiilge — see kaitseb seadust
eiravaid noori tdsiste seaduserikkujate eest ning annab politseile selle eelise, mis
vBimaldab tal keskendada oma ressursid tegelemisele ainult nende véheste noortega,
kes aktiivselt seadust rikuvad.

Endiselt jadb pisima véljakutse leida tasakaal noorte ja taiskasvanute diguste

ning turvalisuse vajaduse vahel.
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Noorte dhtune litkumiskeeld — valitud allikad
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Budd Jordan. “Noorsoo ohtused liikumiskeelud: nooremate digused versus avaliku
turvalisuse retoorika,” Ameerika Oigusteadlaste Assotsiatsioon, 2004,
http://abanet.org/irr/hr/fall99humanrights/budd.html

“Laste dhtused liikumiskeelud,” Rahvusvaheline Vaitlushariduse Assotsiatsioon
(IDEA), 2001, http://www.debatabase.org/details.asp?topiclD=114

Konstitutsiooniliste Oiguste Fond. “Taisealiseks saamine Ameerikas,” Bill of Rights
in Action, May 1982, vol. 16:2.

Konstitutsiooniliste Oiguste Fond. “Noorte dhtused liikumiskeelud ja kohalik
omavalitsus,” Valjakutse vagivallale, Los Angeles, 1997.

‘.‘.C)htused liikumiskeelud: Gleriigiline debatt,” Ameerika Kodanikuvabaduste
Uhendus, 2001, http://www.acluor.org/issues/curfews/studentcurfewl.html

Ruefle,W and Reynolds, K.M. “Hoidke nad kodus: noorsoo 6htuse liikumiskeelu
korraldus 200 Ameerika linnas”. American Journal of Police, 1996.

Shepherd, Robert E. Jr., “Noorsoo ohtuste liikumiskeeldude kiire kasv”, Ameerika
Oigusteadlaste Assotsiatsioon, 2004, http://abanet.org/crimjust/juvjus/cjcurfew.htmi

USA Justiitsministeerium, noorsoodiguse ning diguserikkumiste valtimise osakond,
“Ohtune liikumiskeeld — vastus noorte digusrikkumiste ja ohvriks sattumise
arahoidmisele,” Juvenile Justice Bulletin, 1996.
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Noorte dhtune lilkumiskeeld — arutelu kiisimus koos
vOimalike argumentidega

Arutelu kiisimus

Kas valitsus peaks kehtestama Ghtuse liikumiskeelu noorematele kui 18 aastastele
inimestele?

Argumendid, mis toetavad aruteluks esitatud klisimust

1. Noorte dhtune liikumiskeeld saab aidata lahendada kdige olulisemaid noorsoo
kuritegevusega seotud probleeme, sh selliseid nagu narkootikumide
tarvitamine, vagivald ning noortejéukude tegevus, hoides noori inimesi
tanavalt eemal.

2. Noorte 6htune liikumiskeeld aitab suurendada vanemate vastutust laste
uleskasvatamise eest, kuna need kaitsevad norku/kergesti haavatavaid lapsi,
kes muidu vdiksid langeda noorte voi taiskasvanute riinnakute ohvriks.

3. Noorte 6htune liikumiskeeld aitab luua turvalisemat kogukonda, tehes 16pu
pisikorrarikkumistele ning vahendades voimalusi nende ulekasvamiseks
tdsisteks kuritegudeks.

4. Noorte 6htune liikumiskeeld saab takistada noorsoo negatiivsete hoiakute
(seaduse eiramine ning noortejoukudesse kuulumine on normaalne) ja
kaitumise levikut, kuna see soodustab positiivsemaid, teatud jarelvalve all
toimuvaid vaba aja harrastusi.

5. Noorte 6htune liikumiskeeld voimaldab politseil keskenduda tdsistele
seaduserikkujatele.

© 2007 Constitutional Rights Foundation Chicago. All Constitutional Rights Foundation Chicago materials and 8
publications are protected by copyright. However, we hereby grant to all recipients a license to reproduce all
material contained herein for distribution to students, other school site personnel, and district administrators.



Deliberating in a )
‘ —— Democracy

Noorte dhtune litkumiskeeld — arutelu kiisimus koos

vOimalike argumentidega

Arutelu kiisimus

Kas valitsus peaks kehtestama Ohtuse liikumiskeelu noorematele kui 18 aastastele
inimestele?

Vastuargumendid aruteluks esitatud kiisimusele

1.
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Uuringute tulemused annavad tunnistust sellest, et pole olemas otsest seost
noorte dhtuse liikumiskeelu ning noorsoo kuritegevuse vahenemise vahel. Te-
gelikult pannakse enamik noorte digusrikkumise toime pérast kooli, st enne
seda, kui algab enamlevinud liikumiskeelu aeg.

Noorte 6htune litkumiskeeld rikub indiviidi selliseid digusi ja vabadusi nagu
kogunemisvabadus, stiituse presumptsioon ning keeld diskrimineerida vanuse
tottu.

Paljudel noortel on téiesti seadusliku p&hjused liikuda tdnavatel ka 66tundidel
— nad kéivad pérast koolitunde osa-ajaga to0l, osalevad jarelevalve all labivii-
davates vaba aja harrastustes, tegelevad kunsti voi spordiga. Lisaks sellele on
pdhjendamatu eeldada, et kdigil vanematel on véimalik sGidutada dhtul oma
lapsi kdikjale, kuhu neil vaja on.

Noorte 6htune litkumiskeeld annab palju vdimalusi kuritarvitusteks, nt rassili-
se kuuluvuse alusel vdi nende noorte suhtes, kes elavad piirkondades, kus on
vahem voimalusi vaba aja veetmiseks. Sedalaadi kuritarvituste tulemusel hal-
venevad suhted noorte ja politsei vahel.

Noorte 8htune liikumiskeeld lahtub eeldusest, et kdik noored on seaduserikku-
jad. Liiga arvukad arestid liikumiskeelu rikkumise eest suurendavad marki-
misvaarselt nende noorte arvu, keda koormab karistus seaduserikkumise eest.
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